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SAZETAK:

Pozicija predsjednika nakon 2000. godine znatno je oslabila, ali ostala je vazna pogotovo za
vanjsku politiku. Iskustvo i poznastva koje je stekla u svojoj karijeri Kolindi Grabar-Kitarovi¢ je
itekako koristilo i dalo za dobar i kvalitetan mandat. Donjela je drzavi puno toga dobrog,
pogotovo u jacanju uloge unutar Europske unije. Zbog velike ekonomske krize i podjela u
druStvu mandat predsjednice Kolinde Grabar Kitarovi¢ bio je od izuzetne vaznosti 1 velikog
interesa javnosti. Kao prva izabrana predsjednica ojacala je i poziciju Zena kako u drustvu tako 1

u politici.

Kljuéne rije¢i: politika, mandat, predsjednica, Zena



SUMMARY

The position of the president has significantly weakened since 2000 but has remained important,
especially for foreign policy. Kolinda Grabar-Kitarovi¢ used the experience and knowledge she
gained in her career for a good and quality mandate. It has brought a lot of good to the country,
especially in strengthening its role within the European Union. Due to the tremendous economic
crisis and divisions in society, the mandate of President Kolinda Grabar-Kitarovi¢ was of great
importance and great interest to the public. As the first elected president, she strengthened the

position of women both in society and in politics.
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1. Uvod

Ovaj diplomski rad donosi kritiCki osvrt na mandat Kolinde Grabar-Kitarovi¢ kao
predsjednice Republike Hrvatske od 2015. do 2020. godine. Detaljan osvrt na mandat Kolinde
Grabar-Kitarovi¢ dat ¢e temeljna i znacajna obiljeZja mandata u cijelosti, prve Zene predsjednice
Republike Hrvatske. Prednost ovakve analize jest precizna ras¢lamba elemenata mandata s
vremenske distance. Uvodno nuzno je naglasiti kako je kampanja za predsjednicke izbore 2015.
godine bila vazan 1 dugotrajan proces koji je rezultirao presjedanjem Kolinde Grabar-Kitarovic.
Vaznost mandata Kolinde Grabar-Kitarovi¢ je evidentno bila ne samo politicka nego 1 drusStvena,
s obzirom na to da je uz politicke aktere 1 medije navedeni mandat imao veliki interes gradana

Republike Hrvatske, ali 1 gradana susjednih drzava.

1.1. Problem i predmet istrazivanja

Mandat Kolinde Grabar-Kitarovi¢ suocio se s velikim teSko¢ama hrvatskog drustva,
ponajprije s posljedicama tvrdokorne ekonomske krize i nepovoljnom medunarodnom situacijom
odredenom gospodarskim neprilikama u mnogim zemljama Europske unije i regije, velikim
priljevom izbjeglica u EU preko hrvatskog teritorija 1 sve ucestalijim teroristickim napadima u
zemljama u blizem 1 Sirem okruzju. U predsjednickim sustavima vlasti predsjednicki su izbori
najvazniji izborni proces jer privlace najviSe biraca, s obzirom na to da predsjednik raspolaze
znacajnim ovlastima. Pri tome se, najceSce, analiziraju uloga, ovlasti 1 zadatci predsjednika kao
one institucije americkog politiCkog sustava koja ima najveée moguénosti vanjskopolitickog
djelovanja, zatim pretpostavke uspjeSnog predsjednickog djelovanja, te razliCita ogranicenja 1

prepreke koje je predsjedniku postavio suvremeni razvoj hrvatskog drustva i svijeta u cjelini.

Problem rada ocituje se u ¢injenici da se kriticki osvrt na mandat predsjednika jedne male
drzave kao S$to je Republika Hrvatska ne moZe na isti nacin valorizirati kao kod velikih drzava

gdje su neki od kriterija i prestiz koji drzava ima na medunarodnoj pozornici, ispunjavanje



preduvjeta ostvarivanja nacionalne sigurnosti, ponajprije zastitom teritorija i stanovnistva, te

umjesnosti politickih lidera da osiguraju daljnji prosperitet drustva i drzave.

Jedan od najozbiljnijih problema s kojima je suocen suvremeni politicki sustav Republike
Hrvatske svakako je porast oduvijek prisutne i gotovo trajne sumnji¢avosti i nepovjerenja
hrvatske javnosti prema politiCkim liderima, pa Cak i vlastitoj vladi. Temeljni zadatak rada jest
ukazati na djelovanje predsjednika koje je usmjereno na istrazivanja njegova liderstva,
odgovornosti 1 djelovanja na podrucju stvaranja domace politike, procesa predsjednickog

donoSenja odluka, odnosa predsjednika spram medija ili ostalih grana politicke vlasti.

1.2. Istrazivacka pitanja

Glavna istrazivacka pitanja u ovom radu su:

1. Kako su izgovorene rije¢i, na¢in na koji su izgovorene (jaCina i boja glasa, intonacija i
sli¢no), te neverbalna komunikacija (izgled, drzanje tijela, odjeca i sli¢no) Kreirale javno
mnijenje predsjednice Kolinde Grabar-Kitarovi¢?

2. Kolika je stvarna mo¢ Kolinde Grabar-Kitarovi¢ bila u mandatu?

3. Kako analiza mandata, aktivnosti predsjednice utjece na danasnje gledanje na lik i djelo

Predsjednice kroz vremensku distancu?



1.3. lzvori i metode prikupljanja podataka

U ovome radu te na specijalistickom diplomskom stru¢nom studiju koriStene su
znanstvene metode poput metode deskripcije i kompilacije, metode Klasifikacije, te metoda
dedukcije i indukcije. Uz nezaobilaznu metodu analize i sinteze napravljena je i analiza slucaja
na stvarnom primjeru predsjednickog mandata Kolinde Grabar Kitarovi¢. Bit je da se pronade
poveznica izmedu teorijskih Cinjenica i stvarnog primjera. Teorijska pitanja u vezi analize
mandata predsjednice sadrzana u temi i problemu otvoriti ¢e bolji put trajnijim spoznajama koje

su jos uvijek nedovoljno istrazene.

1.4. Struktura rada

Rad se sastoji od pet poglavlja. Nakon uvodnog, u drugom se dijelu definira nacionalni
identitet kroz njegov fenomen, elemente, etnicki i1 nacionalni identitet u hrvatskoj javnosti te
hrvatski identitet naspram europskog. Sljedece poglavlje usredotoceno je na ovlasti predsjednika
Republike Hrvatske u odnosu na druge predsjednike te su definirani razliiti sustavi upravljanja
vlasti, kao i ustavne promjene u proslosti. Cetvrto poglavlje daje osvrt i analizu predsjedni¢kog
mandata Kolinde Grabar-Kitarovi¢ od 2015. do 2020. godine. Zadnje poglavlje sadrzi zaklju¢na

razmatranja.



2. Nacionalni identitet

Zacetak nacionalnog identiteta veze se uz dogadaj odvajanja engleske krune i crkve od
papinskog identiteta koji se dogodio u Engleskoj u 16. stolje¢u. Gradanski ponos i osjecaj
zajednicke pripadnosti bile su dvije osnovne ideje za uspostvaljanje opéeg oblika nacionalne
ideje. Navedeno vodi unutrasnjem jedinstvu i na taj nacin odredenom odbojnosc¢u prema drugim
narodima i drzavama. Jean-Jacques Rousseau je u vrijeme radanja i stvaranja ideje francuske
nacije kao suvremenog naroda bio voden idejom Francuske revolucije. Moderna demokracija
najprije se ispreplece s nacionalizmom kao odbojnost prema Engleskoj, a zatim u Napoleonovo

doba u obliku francuskog poslanja u odnosu na ostatak Europe.

2.1. Fenomen nacionalnog identiteta

Pojam nacije odnosi se na veliku druStvenu skupinu posebne vrste. Ako svi Clanovi
skupine nisu u neposrednom osobnom kontaktu jedno s drugim, tada sociolozi uobicajeno
definiraju grupu kao ,veliku”. Clanovi nacije ne zauzimaju jednako mijesto u drustvu i ne
karakterizira ih ni jedan temeljni recipro¢ni odnos, a odnosi izmedu ¢lanova su relativno stalni. U
vecini sluéajeva se ne mogu ponistiti u jednom potezu i kompleks je dobro definiran, stoga iz
navedenog proizlazi relativno dugotrajnija priroda &lanstva u grupi. Clanstvo nije odredeno
vezama koje proizlaze iz neke vrste odnosa i to je osnovna razlika izmedu nacije 1 klase. Nacija
je velika drustvena skupina koju karakterizira kombinacija viSe vrsta odnosa kao S$to su

ekonomski, teritorijalni, politicki, kulturni, jezi¢ni i ostali (Hroch, 1985).

Navedeni autor dalje navodi da je modernizacija gospodarstva, obrazovanja, i politike
bila klju¢na za Sirenje nacionalne ideje, a industrijsko je gospodarstvo utjecalo na pokretljivost

stanovniStva na vec¢em prostoru. Masovno S§irenje pismenosti zapocelo je u protestantskim



zemljama te su se vjernici izravno upoznali sa sadrzajem Biblije, a nastavno na to zapocelo je 1
masovno Skolsko obrazovanje. Industrije su imale potrebu za izuCenom radnom snagom, a
vojska za skolovanim ¢asnicima koji bi sebe predstavljali kao dio naroda i svoju kulturu kao dio
nacionalne kulture. Mediji imaju najvazniju ulogu u procesu oblikovanja dozivljaja nacionalne
pripadnosti ili zajednice u masovnim razmjerima. Mediji prema Benedictu Andersonu stvaraju

sliku zajednice medu ljudima od kojih se ve¢ina nikada nece izravno upoznati.

Moderne nacije nastale su suprotstavljanjem novih klasa starim, feudalnim, vladaju¢im
klasama i na taj se nacin proglasile predstavnikom cijele nacije. Nove klase obuhvadale su sve
gradane, odnosno sve formalno jednake pojedince 1 stoga su se poistovjecivale s nacijom. Nova
drustva gradana bila su organizirana kao nacija te su patriotizam i nacionalna svijest postali

najvazniji segment (Hroch, 1985).

Postoje drzave koje su naknadno tijekom povijesti postale nacije. Vladajuce ,,velike*
nacije poput Francuske, Engleske, Spanjolske, Njemacke i Danske oduvijek su imale ,,vlastitu
vladajucu klasu, no postoji i drugi smjer koji se odnosi na vrijeme u kojem su se formirale
moderne nacije. One tada nisu imale vladajucu klasu koja im pripada etni¢ki, no imale su
dominantnu vladaju¢u klasu ili viSe stranih nacionalnosti. Takve nacije nisu obuhvacale sve
elemente koji su bili tipi¢ni za danu socijalnu situaciju stoga su bile nepotpune i ravnoteza nije
bila prisutna. Porastom kapitalizma bile su pod potpunom ili djelomi¢cnom dominacijom
burZoazije, odnosno strane vladajuce klase, a nedostajala je i kontinuirana tradicija kulturne

proizvodnje na knjizevnom jeziku.

Navedeno je primjer male nacije, no Poljska ili Madarska primjeri su prijelaznih
slu¢ajeva izmedu dvije osnovne vrste. Takve su se nacije formirale kao velike nacije u doba
kapitalizma, no kasnije su dozivjele usporavanje u razvoju. Moderne su nacije nastale iz starih
etniCkih jedinica koje su se nalazile na putu asimilacije, a u odredenim slucajevima dolazak
kapitalistickog druStva nije nuZno uvjetovao preobrazmu feudalnih nacionalnosti u moderne
nacije. Slucajevi poput Ceske, Hrvatske i Poljske dokazuju da se postizanje neovisnoti moze
nastaviti 1 nakon dovrSetka formiranja nacije i da politicka neovisnost ne mora nuzno biti

pokazatelj potpune formiranosti nacije.



Nacija je strukturno konstituirana zajednica slobodne duhovne identifikacije njenih
pripadnika na temelju etnicke pripadnosti, povijesti, jezika, kulture, vjere te gradanskih prava.
Na slobodu se u kontekstu nacije moze gledati kao na unutrasnju logiku koja svoju istinu
pronalazi u gradanskim pravima. Potrebno je ugraditi kulturu vlastitog nacionalnog identiteta na
principima gradanskog prava unutar vlastite nacije i u odnosima sa drugim nacijama te se
susretanje nacionalne slobode i1 gradanskih prava neprestano odvija u drustvenim okolnostima

odredene drustvene zajednice (Vukicevic, 2019).

Vukicevi¢ (2019) dalje navodi da se potreba slobode i povijesne okolnosti postojanja
nacije nalaze ujedno u simetrijskom i asimetrijskom odnosu. Nacija se konstituira i odrzava kao
cjelovita zajednica promatraju¢i sa simetrijskog odnosa, dok asimetrijske komponente
predstavljaju izraz neprestanih unutrasnjih proturje¢nosti postojanja nacije. Pozitivna korelacija
potrebe za slobodom i principa predmetne racionalnosti afirmiraju progresivno zna¢enje nacije u
razvoju druStvenog bica odredene osobe i zajednice u kojoj se nalazi, dok metafizicka
kategorijalnost predstavlja duhovnu autonomnost nacije. Navedena ima generi¢ki zasnovanu
vrijednost i povijesnu slobodu te u tom kontekstu identitetsku profilaciju odredenog kolektiva i
njegovih pripadnika u pogledu Marxova povijesnog totaliteta. S obzirom na navedeno, nacija
sustinski napu$ta svoje primarno obiljezje u kojem je zatvorena etnicka, to jest, narodna
zajednica. Nacija je ideja zasnovana na logici slobode i ujedno predstavlja teorijsko-metodolosku
osnovu socioloskog identificiranja progesivne refleksije nacionalnih zajednica. Ukoliko

reduciramo slobodu kao unutrasnju logiku nacije, dolazi do negiranja sustine nacije.

2.2. Elementi izgradnje nacionalnog identiteta

Jo§ u Napoleonovo doba postojalo je misljenje da ¢ovjek koji nema nacionalni identitet
stvara pobunu i nemir i stoga ve¢ iz navedenog doba seZe razmatranje problematike nacionalnog
identiteta, osjecaja pripadnosti i misljenja da svaki ¢ovjek mora imati nacionalnost. Nacija je

tijekom vremena postala neodvojiva stavka identiteta svakog pojedinca, iako nije prirodno



svojstvo CovjeCanstva. Kako su se mijenjale dominantne ideologije tijekom povijesti, tako se
mijenjalo i videnje problematike nacionalnog identiteta. Ono §to je svim poimanjima zajedni¢ko
je dvosmislenost istovremene obrane kulturne razliCitosti i stvaranja homogenosti pojedinih

nacija (Gellner, 1998).

Razvoj razmjenskih odnosa i nacionalnog trzista teoreti¢ari u vrijeme Marksizma smatrali
su najvaznijim preduvjetom za stvaranje moderne nacije, no ne i jedinim. Razvoj jezicnih,
kulturnih ili politi¢kih subjekata uvjetovao je razvoj proizvodnje robe, ali proces se odvijao i u

suprotnom smjeru (Hroch, 1985).

U etimoloSkom 1 semantickom znacenju, nacionalizam je refleksija nacije. U idealno-
tipskoj formi ne postoji ,,¢ista” nacija, odnosno ona koja reflektira ili samo pozitivni ili samo
negativni nacionalizam. Heidegger (1985) iznosi: ,.Nacionalizam, kao refleksija nacije je
genericki utemeljena ideja i potreba Covjekovog oslobadanja od eticke datosti, determinizma
rodenja, socijalne zatvorenosti, robovske podredenosti, politickog i1 drugih vidova otudenja, koje

su karakterizirale narodne zajednice.

Utjecaj razvoja nacije na nacionalizam i obrnuto nacionalizam na razvoj nacije je
ireverzibilan i upravo se refleksivnost odnosi na neprestani proces medusobnog ispitivanja nacije

i nacionalizma.

Oba pojma, i nacija i nacionalizam, imaju povijesni karakter te su vrlo teSsko objasnjivi
kao pozitivni ili negativni druStveni procesi. Nacionalizam u kontinuitetu prati simetriju
pozitivnih i negativnih komponenti refleksivnosti nacije do danasnjih dana, a u centru se svakako
nalazi ¢ovjek. Nacionalna sloboda nije utopisti¢ki usmjerena na potpuno ukidanje zla i kona¢no
ostvarenje dobra, ve¢ u skladu s ljudskom prirodom i prirodom ljudske zajednice na neprestano

prevladavanje postojeceg ,,dobra i zla* koji su u stanju neprestane upitnosti (Andri¢, 2017).

Univerzalno i konkretno se neprestano susre¢u u ljudskoj prirodi jer bi svaki drugi pristup
bio zatvaranje ljudske prirode u postojec¢e granice ,,dobra“ i ,zla*“. Fundamentalna vrijednost
nacije i njene refleksije u nacionalizmu ogleda se u kontekstu ostvarivanja generi¢nosti ¢ovjeka i

njegove zajednice u prevladavanju postojeceg ,,dobra“ i ,zla“. Nacionalizam istovremeno ima



zatvorenu i otvorenu strukturu te je autonomna simetrijska mreza bitnih komponenti nacije koja
prati njezinu proturje¢nost. Kroz povijest je zanemarivana ova proturje¢nost u teoriji i praksi sto
je rezultiralo redukcijom nacionalizma na njegovu negativnu stranu i potpuno zanemarivanje

pozitivne strane kao oslobadaju¢e komponente nacije (Kangrga, 2003).

Tijekom 18. i 19. stoljeca niz odvojenih, ali medusobno povezanih procesa, zahvatilo je
europski prostor te su se iz njih razvili nacionalizam i moderna nacija. Pocetak izgradnje
moderne drzave doveo je do promjena u formi i sadrzaju politike. Navedeno je otvorilo prostor
za pojavu nacije kao novog politickog aktera. U navedenom smislu nacionalizam predstavlja
modernu teoriju drzave i politickog autoriteta jer je ponudio Kriterije odredivanja suvremene
nacije i proglasio da je drzava legitimna samo ako se moze zamisliti kao izraz kolektivne volje
nacije koja ima pravo odluke o tipu vladavine u drzavi. Prema Mannu (1995): ,,.Samosvjesne
nacije proizasle su iz borbe za predstavnic¢ku vlast do koje je doveo pritisak drzavnog
militarizma. Bez obzira na zlo¢ine koji su kasnije pocinjeni U ime nacije, nju su iznjedrili oni
demokratski ideali toga povijesnog razdoblja koje i danas visoko cijenimo.“ Modernisti smatraju
da su pojmovi nacija i nacionalni identitet proizvodi moderne. 1z njihove se perspektive narodi
prije 18. stoljeCa ne mogu mjerodavno promatrati, stoga je postojalo misljenje da su modernisti
propustili poantu nacionalnog identiteta: ,,Modernisti su u svakom slu¢aju propustili nesto, a to je
da ne mogu objasniti trajnost, dubinu i dugovje¢nost nacionalnih identifikacija“ (Stavrakakis i
Chrysoloras, 2016).

Naciju je nemoguce odvojiti od demokratizacije politike i izgradnje moderne drzave. No,
iako je moderan fenomen, nacionalisti¢ki projekti ¢esto manipuliraju nacionalnom povijescéu i
mogu stvoriti naciju mehani¢kim putem iz bilo koje svojevoljno odabrane skupine ljudi.
Uspjes$nost nacionalnog pokreta osigurava obracanje ve¢ postoje¢im zajednicama. Prema
Schopflinu (2000): ,,Mit koji ne uspije izazvati reakciju ili je stran zajednici, ili nije pogodio puls

vremena, ili motivira tek manjinu onih kojima se obrac¢a®.

Veliki broj ljudi naciju dozivljava kao korisno sredstvo za ostvarivanje politi¢kih i
ekonomskih interesa te za postizanje pozeljnih drustvenih i ekonomskih dobara koji one Zele za
sebe, a nalaze se pod kontrolom drugih, stoga svi nacionalisticki pokreti posjeduju

minstrumentalnu®“ dimenziju. Nacija opskrbljuje pojedinca osjecajem pripadnistva i tako
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zadovoljava emotivne potrebe. Iz navedenog se moze zakljuciti da nacija posjeduje kvalitetu
koja nedostaje klasnim, rodnim ili ekoloskim pokretima, a iznimno je vazna u druStvima
podvrgnutim brzim promjenama. Predstavlja iznimno velik mobilizacijski potencijal zato sto

predstavlja spoj ,,instrumenatalnih® i , kulturno-simbolickih* kvaliteta (Mati¢, 1999).

Nacionalni i etnicki identitet nisu isti pojam jer je etniCki identitet nastao mnogo prije
nacionalnog. Vrlo je tesko naci drzavu koje je bila ili jest etnicki posve ista i homogena jer
druStveni pluralizam, etnicka 1 kulturna raznolikost postoje u suvremenom svijetu, a postojali su 1
u proslosti. Etnicki identitet 1 etnicke grupe su straije povijesne pojave, dok su nacija i nacionalni

identitet moderni fenomeni izgradeni u epohi moderne i modernog drustva (Koruni¢, 2005).

Nacija kao moderni narod ne moze se stvoriti sama po sebi kao puka kombinacija
odgovaraju¢ih vrsta odnosa, nego mora postojati zelja za izmjenama 1 jaCanjem nacionalne
svijesti u svijesti tog naroda. Tesko je odrediti pod kojim uvjetima pojedinac prelazi u aktivnu
nacionalnu svijest iz svoje vlastite jednostavne svijesti i kako interpretirati takvu svijest. Postoji
veliki broj zamki, a jedna od najvecih je odnos izmedu objektivne, vlastite i nacionalne svijesti

koje se ne mogu izolirati jer ¢ine nedjeljivo jedinstvo (Hroch, 1985).

»Suvremena politicka znanost identitet, napose nacionalni identitet, ukljucuje kao
razmjerno novu kategoriju. Nedvojbena je vaznost identiteta za objasnjenje drustvenih i
politickih pojava u uvjetima globalizacije. Upravo se razumijevanjem identiteta mogu jasnije
predociti reakcije 1 svojevrsni backlash onih koji su odjednom postali “globalizirani”’. Kako ne bi
izgubili tlo pod nogama, mnogi se vracaju svom nacionalnom identitetu. Drustvene su znanosti
prepoznale vaznost identiteta o Cemu svjedo¢i prava poplava radova na temu etnickih i
nacionalnih zajednica. Anthony Smith, jedan od najvaznijih autora na tom podrucju, sam kaze da

je nove literature toliko da je to postalo nemogucée pratiti“ (Grdesi¢, 2003).

Nacionalni je identitet nemoguce upoznati ako ga ne promatramo unutar socijalnih
promjena, Sirih regija i odnosa prema drugim kulturama i narodima jer je dio slozenih drustvanih
identiteta (Koruni¢, 2005). Iako je subjektivni osjecaj pripadnosti naciji, nacionalni je identitet u
ve¢ini slucajeva neodvojiv od druStvenog identiteta te pretpostavlja politicku legitimaciju,

etnicke granice 1 snazan osjecaj zajednickog univerzalnog duha unutar svoje nacije. Istice se da



svaka nacija ima svoju kulturu, obiCaje, politiku i zakone te se stoga radi izravna distinkcija s
ostalim narodima na temelju kulturne raznolikosti i pluralnosti politickog sistema (Huddy,
2007).

Nacionalni identitet nikada nije u potpunosti pozitivan jer se nalazi unutar slozenih
granica, a nacionalizam prikazuje vaznost privlacenja politickih, drustvenih i kulturnih granica u
stvaranju pojedinca i kolektivnog identiteta. Navedeno ne vrijedi samo za izgradnju naroda, vec i
za nadnacionalne entitete i medunarodne politike poput Europske unije (Stavrakakis i
Chrysoloras, 2016). Nacionalni identitet nadilazi pripadnost na lokalnoj razini, drustvenim
slojevima, politickim strankama, religijskim uvjerenjima, teritorijalnoj razini te drzavi 1 zbog
toga se razlikuje od drugih oblika drustvenog identiteta. Subjektivna dimenzija vjerovanja u
zajednicko porijeklo temelj je definiranja fenomena nacionalnog identiteta, neovisno je li ono
relano ili nije i stoga se i pojam nacije u okviru nacionalnog identiteta izjednacava s idejom
zamiSljene zajednice. Nacionalni identitet je veza gradana i drzave, posebice na simbolickoj i
emocionalnoj razini, a navedena veza ukljuCuje zajednicka vjerovanja, vrijednosti i ciljeve
(Phinney, 1990). Ima dvostruku funkciju jer s jedne strane drZzavi osigurava radnu snagu i
ekonomsko-politicku funkcionalnost, a s druge strane pojedincu osigurava samopoStovanje

(Smith i Tyler, 1997).

Koruni¢ (2005) nastavno navodi da je nacionalni identitet na razini nacije kao zajednice,
ali isto tako i pojedinca koji se poistovjeuje s tom nacijom. Rije¢ je o konkretnim ljudskim
zajednicama koje se kreiraju na nekom teritoriju i imaju odredene, zajednicke vrijednosti te su
dobrovoljni ¢lanovi iste i iskazuju joj lojalonost. Moderno drustvo je klju¢na stavka nastanka
nacije i nacionalnog identiteta jer putem drustvenih sistema i socijalnih interakcija direktno

utjece na izgradnju nacionalnog identiteta i moderne nacije.

2.3. Etnicki i nacionalni identitet u hrvatskoj javnosti

Hrvati kao narod pripadaju zapadnoeuropskoj civilizaciji, odnosono pripadnici su

navedenog europskoga kulturnoga kruga. Kale (1999) definira civilizaciju kao veliki kulturni
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organizam u kojem se nalaze sve prepoznatljive karakteristike nekog kulturnog kruga. Tako se
mogu razlikovati pripadnici jedne civilizacije od pripadnika neke druge civilizacije. Zbog

naglasSenih razlika nastao je pojam ,,podkultura® koji ima dvije razine — narodnu i podru¢nu.

Feletar (2011) objasnjava da je Hrvatska pogresno smjestena na ,,Balkanski poluotok® za
koji smatra da u zbilji ne postoji te da Hrvatska ne pripada u navedeni dio Europe u geografskom
ili povijesno-drustveno-politicCkom smislu. Navodi da je stvaranje pojma ,,Balkanski poluotok*
pogreska njemackoga geografa Johanna Augusta Zeunea nastala 1809. godine i da Hrvatska kao
nacija pripada Srednjoj Europi jer je stolje¢ima bila rimokatolicka zemlja koja je pomagala

izgradnji iste kulture u Srednjoj Europi.

Za izgradnju nacionalnog identiteta bitni su jezik, duhovna posebnost te politicke
institucije 1 statuti. Hrvatski se jezik nalazi u srediStu nacionalnog identiteta, a na pokretanje
hrvatske narodne kulture najvise je utjecala glagoljica kroz istaknute knjizevnike tog vremena.
Oni su ustrajali 1 u gramatickom razvoju hrvatskog jezika te je sredinom 18. stolje¢a donesena
odluka o prebacivanju hrvatskog jezika na latini¢no pismo. Dopustena je crkvena sluzba na
narodnom jeziku, zagrebaCka biskupija postala je metropolija, te je nastavno na navedeno od
strane Svete Stolice nastala Bas¢anska ploca kao starohrvatski spomenik odanosti Hrvatima
pisan glagoljicom. Vlast je u to vrijeme proizlazila iz krvne organizacije rod-pleme-narod te se

na istim razinama provodila i demokracija uz nuzno vodstvo (Kale, 1999).

Integralni nacionalizam je ideologija koja podrazumijeva sve aktivnosti u nekom drustvu
koje su podredene naciji, njenoj politici 1 ciljevima definiranima na razini zemlje te Sekuli¢
(2001) navodi da je upravo on osnovni princip HDZ-ove pobjede i desetogodisnje vladavine u
Hrvatskoj. Ovakav nacionalizam naciju percipira kao organsku zajednicu koju dijele principi
politickog 1 kulturnog pluralizma te je neprijateljski raspolozen prema principima liberalizma.
Nacija i1 drzava su prema navedenoj ideologiji najvisi cilj po sebi, a ne sredstvo za postizanje
cilja. Korijeni hrvatskog nacionalizma nalaze se u ,hrvatskom drzavnom pravu® i u svojoj
evoluciji sintetizira teoriju drzavnog prava i etnicki nacionalizam, a HDZ jest stranka koja

najvjernije izraZzava takvu ideju integralnog nacionalizma.
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HDZ nakon osnutka Republike Hrvatske nacionalizam isti¢e kroz svoje parole o ,.curopskoj
integraciji i 0 ,,povratku Hrvatske u Europu®, no dogodilo se upravo suprotno te je izgledalo kao
da je integralni nacionalizam preduvjet za ,,uklju¢ivanje u Europu®. Integralni je nacionalizam
bio ideoloska osnova suprotstavljanju odumiru¢em komunizmu i djelovao je kao osiguranje da se
komunizam nece vratiti u Hrvatsku. Takoder, navedeni je prevladao u prvoj fazi postkomunizma
I omogué¢io nam razumjeti socijalne mehanizme koji su u to vrijeme doveli do eksplozije

nacionalizma, ali kasnije i do njegovog opadanja (Sekuli¢, 2001).

2.4. Hrvatski identitet naspram Europskog

Analiza stru¢njaka ukazala je da je Hrvatski ulazak u Europsku uniju okarakterizirala
ugrozenost nacije, odnosno samostalnosti, suverenosti, politike 1 kulture zbog situacije u
prosSlosti. Na euroskepticizam najviSe je utjecala razina obrazovanja stanovnika koji su pristupili
referendumu o ulasku Hrvatske u Europsku uniju, zatim razina znanja i informiranosti, politicki
stavovi te aktualna ekonomska situacija, kako u Hrvatskoj, tako i u Europi. Eurospekticizam

takoder potiCe i tradicionalizam, autoritarnost te etnicki nacionalizam.

Reskovac (2012) isti¢e da razmisljanje kako ¢e europski identitet ugroziti nacionlni nije
realno jer razvoj Europske unije i europske integracije nije projekt politiCke elite, ve¢ onaj
namijenjen prosje¢nom Europljaninu. Promicatelji europske ideje su krajem osamdesetih godina
poceli zagovarati razvoj europske svijesti u smjeru stvaranja Europske unije kao politic¢ke unije
koja ¢e imati legitimitet i podrSku gradana. Neki od predvidenih koraka jaCanja osjecaja
pripadnosti Europi bili su zajednicko nasljede, eurosimboli, Europski parlament, europske

institucije, zajednicka valuta i sli¢no.

Gradani su u vecini slu€ajeva poticali 1 promicali Europsku uniju u pitanjima povezanim
s ,,vanjskim svijetom* kao $to su na primjer putovanja na druge kontinente Sto znaci da je i
covjekov nacionalni identitet na odredeni nacin promjenjiv i prilagodiv. Osjecaj pripadnosti
Europskoj uniji vremenom je svakako ojaao pod utjecajem prekograni¢ne suradnje, razmjena,
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interakcije i povezivanja mladih generacija koji zive u drugacijem okruzenju od onog koje je

prevladavalo u vrijeme stvaranja Unije.

Misao vodilja Europske unije je ,jedinstvo u razli¢itosti“ i iz godine u godinu joj
pristupaju nove clanice, stoga je nerelano ocekivati da bi europski identitet mogao ugroziti
nacionalni jer se unutar Unije moraju postivati i Cuvati razli¢iti nacionalni identiteti. ZajedniCke
vrijednosti oko kojih se gradi europski identitet su demokracija, vladavina prava i temeljna
ljudska prava pojedinca. Navedene su vrijednosti vrlo snazan instrument u borbi protiv

nacionalizma i euroskepticizma.

Za analizu 1 dedukciju pitanja utemeljenih u uvodnom dijelu ovoga rada nuzno je
osvrnuti se na bazi¢nu teorijsku poc¢etnu to¢ku nacije i nacionalnog identiteta i svijesti, buduci da
nije moguce efektivno diskutirati nacionalni utjecaj vodeceg pojedinca medu javnos¢u bez da se
nedvosmisleno definira i razumije, $to uopce znac¢i nacija, nacionalni identitet, te nacionalna
svijest u uzem smislu. Sada kada je dan uvid u definicije nacije kao takve te njoj srodnih
pojmova identiteta i svijesti u povijesnom i razvojnom kontekstu, sljede¢i korak jest povezati
teorijsku osnovu navedenog, sa specifi¢nim slu¢ajem Republike Hrvatske te djelovanja Kolinde

Grabar-Kitarovi¢ unutar nje.
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Slika 2. Inicijativa tri mora

Izvor: https://direktno.hr/direkt/inicijativa-tri-mora-najveci-hrvatski-vanjskopoliticki-uspjeh-ili-

je-jos-prerano-govoriti-o-uspjesnosti-projekta-134601/

Pristup ostvaren:: 15.12.2021
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3. Ovlasti predsjednika Republike Hrvatske u odnosu na druge

predsjednike

U prvom desetlje¢u nakon pada komunizma, dominantnu ulogu u hrvatskom politicCkom
sustavu imala je institucija predsjednika Republike, a nakon uspostave Ustava iz 1990. godine, u
polupredsjedni¢kom je sustavu vlasti dobio i znatne ustavne ovlasti. Takoder, birao se na
izravnim izborima. 2000. godina donijela je ustavne promjene te je napusSteno jedno od dvaju
navedenih obiljezja. Sustav vlasti postao je parlamentarni, a premijer je postao ¢elni izvrSitel]
vlasti u Hrvatskoj. Institucija predsjednika ostala je simbolicki vazna Sto postaje potencijalni
problem dovodeci u pitanje legitimnost i funkcioniranje politickog sustava. Gradani mogu imati
pogresnu perspektivu uloge predsjednika i1 dovesti u pitanje dovrSenost transformacije

politi¢koga sustava Republike (Landman, 2008).

Pocetkom 1990-1h u Istocnoj se Europi dogodila tranzicija koja je za cilj imala uspostavu
i konsolidaciju demokracije i nastanak funkcionalnoga trzisnoga gospodarstva. Na taj su se na¢in
zemlje Isto¢ne Europe Zeljele pribliziti zapadnoeuropskim zemljama na razini politickih prava,
sloboda i gospodarske razvijenosti. Bilo je potrebno ispuniti mnostvo kriterija ¢ije je ostvarenje

bilo vrlo upitno i za koje je bilo potrebno dugo razdoblje (Dahrendorf, 2004).

Gradani su tezili porastu zivotnog standarda te su prisiljavali politicke elite na Sto raniji
ulazak u Europsku uniju koji bi im omogucio ostvarivanje vanjskopolitickih ciljeva. Za
ostvarenje navedenog bilo je potrebno kreirati politicki sustav i politike za Sto brzu uspostavu
liberalne demokracije i funkcionalnog trziSnog gospodarstva. Za postkomunistiCke zemlje
najbolje je rjeSenje bilo uzeti elemente koriStene u sustavnoj strukturi Zapada jer ustavna
obiljezja starih institucija nisu uvijek bila pogodna za moderno doba, no ni takvo rijeSenje nije
bilo beskompromisni jamac uspjeha. Takva struktura nije bila jedinstvena zbog specifi¢nosti
odredene drzave (Batt, 2007).
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3.1. Iskustva primjene sustava provjera i ravnoteza

Ustrojstvo vlasti vrlo je kompleksno pitanje koje ne smije biti ograni¢eno na interese
politickih osoba i stranaka kratkog vijeka trajanja. Navedeno pitanje nije isklju¢ivo znanstveno
ili ustavno-pravno i stoga je najvaznije pronaéi odgovor na pitanje kakav je sustav ustrojstva
vlasti pogodan za pojedinu drzavu uzevsi u obzir politi¢ke prilike i razvitak. Potrebno je pronaci
ravnotezu izmedu dvije vrlo oprecne teznje, a to su djelotvornost vlasti koja je istodobno
podvrgnuta demokratskom nadzoru. Ista ustavna rjeSenja ne odgovaraju svim druStvima i
povijesnim razdobljima. Procjene nisu uvijek znanstveno utemeljene, ve¢ je sveprisutan i

element ukljucenosti politickih teoretiCara (Sorensen, 1984).

Alexis de Tocqueville autor je djela ,,Demokracije u Americi” u kojemu nastoji ustanoviti
sociolosko utemeljenje odredenih institucionalnih sklopova znanstvenim pristupom. Po njemu su
naziv dobili i ,tokvilijanci”, odnosno pripadnici Skole u ¢ijem je srediStu analiza procesa
ustavnog izbora (De Tocqueville, 1945). Navedeni autor dilemu ustavotvoraca opisuje na
sljede¢i nacin: ,,Bilo je to pitanje opéeg znacaja koji trebamo dati vladi: trebamo li se osloniti na
Skolnicki 1 priliéno komplicirani sustav provjera, ogranic¢iti dodijeljenu mo¢ 1 tako dovesti mudre
1 umjerene na celo Republike? Ili bismo trebali usvojiti suprotan pristup prema kojem su ovlasti
smjestene u ruke jedne vlasti, homogene u svim svojim dijelovima, nekontrolirane, i posljedi¢no

toliko snazne da je svaki otpor nemoguc.”

Tocqueville se zalagao 1 za problem koji nastaje neogranicenom vlas¢u, odnosno
opasnosti 1 socioloske probleme koje takva vlast kreira u odredenim tipovima politickih kultura.
Mnogi navodi vrijede i u dana$njem politickom svijetu jer pokazuju kako se mnoge odluke
povezane s ustavnim ustrojstvom vlasti i danas donose intuitivno bez osobitog pritiska
stru¢njaka. Nastaju na temelju op¢ih dojmova i ideja zanemarivsi opasnosti koje bi se ukazale

znanstvenom ras¢lambom (De Tocqueville, 1959).
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3.2. Argumenti u prilog polupredsjedni¢kog sustava u Hrvatskoj

Prije pada komunizma, Hrvatska nije imala demokratskog iskustva te je stoga imala
problema s usvajanjem novih demokratskih vrijednosti u drustvu. Gradani su se jo§ od
komunisti¢kog sustava zalagali za pogresno misljenje da predsjednik mora biti ,,diktator” te su
smatrali da je gospodarska kriza nastala jer takva osoba nije bila na vrhu Drzave. Uspostavom
liberalne demokracije taj je stav jenjavao, no zbog patrijarhalne kulture i dalje postoji dio
gradana koji je navedenog miSljenja. Dio gradana positovjecuje ucinkovitu vlast i autoritativnu
vlast. S vremenom je doSlo do razvoja civilnog drustva, proSirenja slobode medija, politickog
pluralizma, veceg utjecaja Europske unije te se ni jedan iduci predsjednik nije mogao ponasati
poput predsjednika Tudmana. Parlementarni je sustav prihvacen na isti nacin kako funkcionira u

naprednim demokratskim zemljama Zapadne Europe (Boban, 2016).

Poluprepredsjednicki sustav u Republici Hrvatskoj prihvacen je iz tri razloga. Prvi se
odnosi na politicku koncepciju upravljanja koju je po uzoru na Francusku preuzeo Franjo
Tudman, drugi je napostojanje demokracije 1 sklonost politickim elitama, a treci je misljenje i
ocjena ustavotvoraca da buducnost zahtjeva centralizaciju politickog odlucivanja. Treé¢i razlog
zasluzuje posebnu pozornost zbog situacije u svijetu nakon krize 2008. godine te rata protiv
terorizma (Aarend, 1992). Navedeni je autor poc¢etkom 90-ih godina proslog stoljeca, u vrijeme
kada su tranzicijske zemlje donosile nove ustave, zaklju¢io da svaki sustav ustrojstva vlasti ima
prednosti 1 nedostatke, ustavotvorci su ogranic¢eni politiCkom kulturom i tradicijama, a empirijski
podaci ukazuju na relevantnu prednost parlamentarnih rezima. Shugart i Carey (1992) su
navedeni zakljucak doveli u pitanje analiziraju¢i podatke o reZimima koji se nisu uspjeli odrzati 1

dokazom da se mogu izvesti i obratni zakljucci.
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3.3. Razvitak ustavnog sustava i njegovo djelovanje

Ovlasti institucije predsjednika republike mogu biti razli¢ite. Hrvatska ju je uvela 1990.
godine, a ustavotvorci su morali odluciti o ustavnim ovlastima i na¢inu izbora. Za navedeno su
takoder pronalazili primjere funkcioniranja u sustavima Zapadne Europe. S obzirom na nacin
izbora, predsjednici se mogu birati u izravnim ili parlamentarnim izborima te mogu imati znatne
ili ceremonijalne ovlasti. Predsjednicki 1 polupredsjednicki su dva tipa sustava vlasti u kojima
postoje ustavno moc¢ni predsjednici, a u parlamentarnom sustavu nema znatne ustavne ovlasti
neovisno o nacinu izbora. U takvom sustavu glavne ovlasti ima premijer, dok su ovlasti
predsjednika uglavnom ceremonijalne koje se mogu povecati u kriznim situacijama ili tijekom
formiranja i prestanka mandata vlade i parlamenta. Legitimitet predsjednika i utjecaj u
politickom sustavu mogu se povecati ako ima pravo biti ¢lanom politicke stranke ili ako se bira

na izravnim izhorima, no ni tada nema znatne ovlasti.

Maurice Duverger (1980) definirao je polupredsjednicki sustav kao onaj u kojem se
provode izravni predsjednicki izbori s ustavno slabim predsjednikom, dok Elgie (1998) definira
takav sustav kao sustav s izravno izabranim predsjednikom i premijerom na celu vlade. Iz
navedenog je proizasla podjela Matthewa Shugarta (1993) koji parlamentarni sustav dijeli na
klasi¢ne parlamentarne sustave i parlamentarne sustave s izabranim predsjednikom. Postavlja se
pitanje zbog Cega je nastao ovakv tip sustava, a odgovor se nalazi u Cinjenici da je u takvom
sustavu predsjednik jedini politiCar koji ima legitimitet proizaSao iz volje izrazene na opéim
izborima u kojima sudjeluje cijela zemlja. Takvu ovlast u navedenom slucaju nema ni premijer
koji je najmo¢niji pojedinac u parlamentarnom sustavu te nastaje veliki raskorak izmedu
predsjednikove ustavne pozicije u politickom sustavu i legitimnosti proizasle iz izravnih izbora

jer legitimitet nije pracen ustavnim ovlastima.

Predsjednicke kampanje u parlamentarnim sustavima cesto sluza za promicanje
neodgovorne politike, dok u predsjedni¢kim i polupredsjedni¢kim sustavima kandidati mogu
davati obecanja o kreiranju i implementaciji javnih politika kada dodu na vlast. Slu¢aj u kojem

postoji velika razlika izmedu onog §to ustav propisuje i onog Sto se o¢ekuje da kandidat govori u
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izbornoj kampanji najviSe je prisutan u zemljama koje imaju visoku razinu korupcije,
gospodarske krize i velikog nepovjerenja gradana u postojece elite jer biraci oc¢ekuju osobu koja

¢e ih izvudi iz krize.

Izravni predsjednicki izbori vrlo ¢esto mogu navesti predjsdnika da zbog svog velikog
demokratskog legitimiteta nametne drugim institucijama vlast i naru$i ograniCenje vlasti i
mehanizam provjere i ravnoteZze kao dva osnovna nacela liberlane demokracije. Zbog toga u
literaturu prevladava misljenje da su parlamentarni sustavi najpogodniji za demokraciju i dovodi
se u pitanje pozeljnost izravnih predsjednickih izbora. Guy Peters (2007) navodi da sa stajaliSta
analiziranja temeljnih postavki institucionalizma racionalnog izbora, predsjednik ne moze
maksimizirati svoju korist djeluju¢i unutar institucije. Potrebno je tijekom izborne kampanje
verbalno prelaziti njezine granice, a kada postane predsjednik, povuéi se unutar nje i ne
ispunjavati obecanja jer mora postivati ustav. [z navedeno proizlaze tri na€ina rjeSavanja takve

situacije u parlamentarnim sustavima s izravno izabranim predsjednikom:

1. Ukidanje takvih izbora te prebacivanje ovlasti izbora predsjednika na parlament

2. Povecanje predsjedniCkih ovlasti i pretvaranje sustava vlasti iz parlamentarnoga u

polupredsjednicki ili predsjednicki

3. Povecanje znanja gradana o tome Sto ustav njihove zemlje propisuje

U Hrvatskoj institucija predsjednika republike nije postojala do 1990. kada je izmjenjen
Ustav iz 1974. uz promjenu republickih obiljeZja, naziva republike i tijela vlasti. Reformirana je 1
institucija republickog poglavara koja je stekla odredena obiljezja dvojnog poglavara SFRJ u
razdoblju izmedu 1974. i 1980. godine uz postojanje kolektivnog Predsjednistva i predsjednika
Republike, a navedenu je funkciju do svoje smrti obnaSao Josip Broz nakon koje je prestala
postojati. Nakon ustavne reforme 1990. godine, dosadasnji predsjednik PredsjednisStva postao je

predsjednik Republike, a ostali ¢lanovi potpredjsdnici, te je do kraja iste godine opstala samo
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funkcija predsjednika Republike. Navedeni je Ustav propisao i da je Vlada, odnosno premijer,
bila odgovorna i predsjedniku i prvom domu Sabora ¢ime je uspostavljen polupredsjednicki
sustav vlasti. Semiprezidencijalizam u svojim teorijama spominje dva prototipa navedenog
sustava vlasti, a to su premijersko-predsjednicki i predsjedni¢ko-parlamentarni sustav (Shugart i
Carey, 1992).

Osnovna razlika medu njima je S$to u premijersko-predsjednickom sustavu predsjednik
republike nema pravo smijeniti prmijera. Hrvatski ustav iz 1990. godine uspostavio je
predsjednicko-parlamentarni sustav §to znaci da je tadasnji predsjednik Tudman imao dvostruku
dominaciju koja je bila na snazi sve do njegove smrti. lako je prema istom Ustavu predsjednik
mogao biti ¢lan politicke stranke, kao i voda, ta je uloga bila viSe karizmatska nego
predsjednicka te mu je omogucavala kontrolu nad parlamentarnom ve¢inom i Vladom. Sabor je
mogao raspustiti ukoliko je izglasano nepovjerenje Vladi i ukoliko drzavni proracun nije donesen
u propisanom roku. Njegova je mo¢ mogla iznimno porasti uzme li se u obzir mogucnost

kontroliranja Vlade te pravo da bude ¢lan ili Celnik politicke stranke (Easter, 1997).

Smrt predsjednika Tudmana 1999. godine oznadila je pocetak novog razdoblja kada je
teziSte u izvrSnoj vlasti premjeSteno s institucije predsjednika Hrvatske na premijera i Vladu.
Predsjdnik vise nije mogao biti ¢lan politicke stranke, nije mogao kontrolirati Vladu 1 parlament.
2000. godine zapoceo je proces izmjene i dopune Ustava kako bi se uspostavio parlamentarni
sustav i napustio polupredsjednicki, no iako su ovlasti predsjednika Republike smanjene, nisu
bile prac¢ene ukidanjem izravnih predsjednickih izbora. Postojalo je misljenje da izravni izbori
nisu ukinuti jer tu odluku nisu podrzavale politicke elite ili pripadnici civilnog drustva, a i da bi
bilo tesko objasniti demokratizaciju zemlje oduzimanjem prava biranja jedne institucije vlasti. U
promijenjenom Ustavu predsjednik je osim ceremonijalne uloge dobio i ovlasti u obrani i

nacionalnoj sigurnosti (Boban, 2016).

Predsjednik Mesi¢ je u svoja dva mandata prestao biti predsjednik u transakcijskom i
hijerarhijskom odnosu prema drugim institucijama te je imao relativno slab polozaj tijekom
odlu¢ivanja o pitanjima vanjske politike $to potvrduje miSljenje da je javna percepcija
znacajnosti predsjednika veca od njegove stvarne uloge. Politicka uvjetovanost EU-a utjecala je

na ispunjavanje glavnih ciljeva unutarnje politike koji su bili ,,nametnuti” hrvatskim vladama.
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Najvazniji od njih bili su uskladivanje zakonodavstva zemlje s pravnom ste¢evinom EU-
a, to jest, poboljSanje ljudskih prava, politickih sloboda, slobode medija i vladavine prava. U
navedenom procesu Cinjenica da je predsjednik izabran na izravnim izborima ne zna¢i mnogo i
ne moze se pozivati na demokratski legitimitet kako bi nametnuo svoj stav. Za ograni¢enje vlasti
1 ponaSanje pojedinih institucija u skladu s Ustavom i Zakonima bila je odgovorna Vlada, zatim

Sabor, no ne i predsjednik drzave (Boban, 2016).

3.4. Polupredsjednicki sustav u praksi

Pod utjecajem vladajuce elite tijekom prvih deset godina nezavisnosti Hrvatske srediSte
je bilo naimperijalnom predsjednistvu koje je izgradeno na stranom duhu, a vlast,
zakonodavstvo 1 praksa su koncentrirani u predsjedniku Republike. Najvazniju je ulogu imalo
Vijece obrane i nacionalne sigurnosti koje se u Tudmanovom dobu nazivalo Vrhovno drzavno
vije¢e, a on je kao predsjednik donosio konaéne odluke. Clanovi Vijeéa bili su predsjednici
Vlade, Sabora, Ustavnog i Vrhovnog suda, razliCiti ministri, Sefovi tajnih sluzbi te razli¢iti
duznosnici (Smerdel, 1993). Friedrich Hayek (1979) je obrazlozio navedenu personalizaciju
vlasti na sljedeci nacin: ,,Kada zaprijeti vanjski neprijatelj, kada se prolomi pobuna ili nezakonito
nasilje, ili prirodna Kkatastrofa zahtijeva brzo djelovanje svim sredstvima koja stoje na
raspolaganju, mo¢ prinudne organizacije kakvu normalno nitko ne posjeduje mora nekome biti
povjerena. Poput Zivotinje u bijegu od smrtne pogibelji, drustvo moze u takvim situacijama kako
bi izbjeglo unistenje, biti prisiljeno privremeno suspendirati ¢ak i vitalne funkcije od kojih na

dugi rok ovisi njegova opstojnost.”

U Hrvatskoj se navedeni reZim odrZao sve do kraja rata, no ubrzo je poceo prerastati u
sustav izborne monarhije koju uz personalizaciju vlasti obiljeZava i nepotizam, nepostojeca
komunikacija izmedu javnosti 1 parlamenta, predsjednicke obitelji, poimanje predsjednika kao
osobe koja je iznad zakona, netransparentne politicke odluke, poimanje ustava kao instrumenta

dnevne politike te dozivotnost predsjednika Republike. U javnosti se gotovo uopée vise nije
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govorilo o diobi vlasti, a neprihvatljivo je postalo i citiranje ustavnog teksta. Centralizacija je
imala utjecaj i na lokalnu samoupravu te drzavna poduzeca te se vrlo lako moze zakljuciti da
takav razvitak nije imao temelj u Ustavu Republike Hrvatske iz 1990. godine. Upravo suprotno,
navedeni je prekrSio sva temeljna ustavna nacela jer je deset godina ustavni sustav ciljano

zamjenjivan sustavom personalizirane vlasti.

3.5. Ustavne promjene i primjena nacela diobe vlasti

Hrvatski ustavotvorci su 2000. godine imali zadatak kreirati ustavne odredbe za
dosljedno primjenjivanje nacela diobe vlasti u podru¢jima ustrojstva vlasti i lokalne samouprave.
Cilj nacela diobe vlasti nije odvajanje osnovnih grana vlasti. To je pogresno shvacanje jer takvo
odvajanje ne bi bilo mogucée provesti s obzirom na to da bi razorio pravni sustav i djelotvornu
vlast koji su jedinstveni, ve¢ je ideja diobe vlasti omogucavanje medusobne provjere ravnoteze
nositelja razli¢itih, to jest, najvisih drzavnih funkcija. Horizontalna se dimenzija odnosi na
nositelje zakonodavne, izvrSne i sudbene vlasti, a vertikalna na srediSnju vlast i lokalne

samouprave (Mesi¢, 2000).

Sokol (1992) navodi da je nacelo diobe vlasti jedno od temeljnih donesenih Ustavom iz
1990. godine. Navedena ustavna odredba danas je u razli¢itim varijacijama prisutna u svim
demokratskim sustavima u svijetu. Dioba vlasti se u politi¢koj stvarnosti prihvac¢a na drugacije
nacine u predsjedni¢kom, polupredsjednickom i parlamentarnom ustrojstvu vlasti, iako bi na prvi
pogled trebala biti vrlo samorazumljiva. U Hrvatskoj se Cesto shvaca na mehanickoj razini, a

sustav je preuzet po uzoru na razvijene demokratske drzave.

Sokol (1993) se zalagao za miSljenje da se nacelo diobe vlasti, polupredsjednicki sustav i
ustavni model pogreSno shvacaju. U parlamentarnoj demokraciji, to jest, parlamentarizmu,
parlament nosi zakonodavnu vlast i predstavlja gradane. Izabran je na slobodnim viSestrana¢im
izborima koji su bili neposredni i vrijedilo je opée i jednako biracko pravo. Hrvatska je
parlamentarna demokracija gledano sa ustavnopravnog i politoloskog stajalista, dok je sasvim
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drugo pitanje koje se odnosi na odnose izmedu nositelja zakonodavne vlasti i tijela izvr$ne vlasti.

Negiranje parlamentarizma ograni¢ava Sabor.

3.6. Provjere i ravnoteZe: formula Radne skupine predsjednika Republike

Prilikom uvodenja novih ustavnih promjena, glavno se pitanje odnosilo na zamjenu
polupredsjednickog sustava potpunim parlamentarnim sustavom. Navedeno je znalilo da se
onemoguci obnavljanje centraliziranog sustava u kojem je vlast bila personalna i nalazila se u
rukama predsjednika ili nekog drugog drZzavnog duznosnika. Radna skupina Zeljela je tri najvisa
drzavna tijela postaviti za predstavnike odredenih djelokruga koji bi medusobno suradivali u
donoSenju odluka. Postojali su i1 razliCiti instrumenti Cija je svrha bila usmjeravati nositelje
funkcija na dogovor i kompromis. Predsjednik bi i dalje imao inicijativu u najvaznijim

podru¢jima, no uz stalnu suradnju s Vladom i Saborom.

Vlada je imenovana od strane parlamenta te je isklju¢ivo parlamentu politicki odgovorna,
a zajedno s predsjednikom Republike sudjeluje u donoSenju odluka i zaduzena je za razliCita
pitanja na podru¢ju unutarnje i vanjske politike. Vlada usmjerava parlament u parlamentarnom
sustavu sve dok ima vecinu i zato je vazno da jaCa svoju odgovornost pred Saborom, a
predlozeno je i uvodenje interpretacije kako bi se ista odgovornost i ostvarivala. Sabor je
posebno ojacao svoj polozaj na podrucju obrane, a predsjednik Sabora je zajedno s
predsjednikom Republike bio zaduZen 1 za donoSenje odluka. Predsjednik Sabora zastupa Sabor 1
stoga je vrlo vazno da prestavlja ideje i stajalista ostalih zastupnika. lako nije najvise tijelo vlasti
u drzavi, Sabor je zaduzen za medusobne suradnje, provjere i odgovornosti, kao i osiguravanje
ravnoteze izmedu Vlade 1 parlamenta. Glasacko tijelo je prema zakonu krajnji arbitar ukoliko se
izglasa nepovjerenje Vladi te biraci po ustavnoj normi imaju pravo na nove izbore. Predsjednik

Republike na prijedlog Vlade moZe raspustiti parlament (Sokol, 1998).
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3.7. Ustavne promjene 2000. i 2001. godine: polozZaj i ovlasti predsjednika Republike

Vecina ustavnih promjena dogodila se na podrucju uspostavljanja parlamentarne vlade te
odgovornosti iste pred parlamentom. Ukoliko dolazi do smjene Vlade, potrebno je osigurati
sigurnost parlamenta. Gradani biraju predsjednika neposredno, a predsjednik u kriznim

situacijama ima naglasene ovlasti. Glavne promjene Ustava 2001.:

e _Predsjednik Republike predstavlja i zastupa Republiku Hrvatsku u zemlji i inozemstvu;
brine za redovito 1 uskladeno djelovanje i1 za stabilnost drzavne vlasti te odgovara za
obranu neovisnosti i teritorijalne cjelovitosti Republike Hrvatske. Iz Ustava je simbolicki
ispustena definicija po kojoj je on ,,drzavni poglavar”. Predsjednik ne moze biti ¢lanom
nijedne politicke stranke te nakon S§to je izabran podnosi ostavku na ¢lanstvo u stranci. *

e ,Predsjednik Republike suraduje s Vladom u oblikovanju i provodenju vanjske politike,
dok sama Vlada ,,vodi vanjsku i1 unutarnju politiku.”

e Predsjednik Republike vrhovni je zapovjednik oruzanih snaga; imenuje i razrjeSuje
vojne zapovjednike u skladu sa zakonom. Na temelju odluke Sabora predsjednik
Republike objavljuje rat i1 zakljuCuje mir. U neposrednoj ugroZenosti neovisnosti,
jedinstvenosti i opstojnosti drzave Predsjednik Republike moZe uz supotpis predsjednika
Vlade narediti uporabu oruzanih snaga iako nije proglaseno ratno stanje.*

e ,Ovlasti predsjednika Republike u izuzetnim stanjima posebno su uredene; u donosenju
odluka sudjeluje Vlada a kada god je to moguce i Hrvatski sabor.“

e .U redovnim situacijama Predsjednik zadrZava pravo inicijative prema Vladi ali ne i
dominaciju nad procesom njezinog odlu¢ivanja. Predsjednik moze predloziti Vladi da
odrzi sjednicu i1 razmotri odredena pitanja te moZe prisustvovati sjednici Vlade 1
sudjelovati u raspravi.

e ,Ustav odreduje da predsjednik i Vlada u skladu s Ustavom i zakonom suraduju u
usmjeravanju rada sigurnosnih sluzbi. Imenovanje celnika sigurnosnih sluzbi uz
prethodno pribavljeno misljenje mjerodavnog odbora Hrvatskoga sabora supotpisuju

predsjednik Republike i predsjednik Vlade.*

24



e U obavljanju duznosti predsjedniku pomazu savjetodavna tijela koja sam imenuje pri
¢emu nisu dopustena imenovanja u suprotnosti s nacelom diobe vlasti. Predsjednik je

odgovoran za svaku povredu Ustava koju poc€ini u obavljanju duznosti.*

Konac¢no, prvo je dan uvid u definicije ovlasti te pobliza objaSnjenja usporednih razina i
karakteristika ovlasti i pozicije predsjednika pojedinih drzava, da bi se zatim pojedinosti
predsjednickih pozicija tih zemalja usporedile s onima Republike Hrvatske, a sve u svrhu
toga da se dobije tocan uvid u kakvim je institucionalnim i regulatorno-ustavnim uvjetima
bivsa predsjednica Republike Hrvatske djelovala. Navedeno je bitno da bi se stvorila slika
okvira, dopustenja, prava, ali i potencijalni izazova i poteskoca na koji je predsjednica mogla

nai¢i i pripremiti se S 0bzirom na njezinu poziciju, utjecaj te pozicije, i ovlasti dane

pozicijom u Hrvatskoj.

Slika 2. Inauguracija predsjednice Kolinde Grabar Kitarovi¢

Izvor: https://www.vecernji.hr/vijesti/kolinda-grabar-kitarovic-ne-sjecam-se-da-mi-je-premijer-
milanovic-cestitao-nije-mi-zapelo-za-oko-990043

Pristup ostvaren: 08.12.2021
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4. Analiza predsjedni¢kog mandata Kolinde Grabar-Kitarovié

Kolinda Grabar-Kitarovi¢ se u aktivan politi¢ki zivot ukljucila 2003. godine, te je 2015.
godine postala prva predsjednica Republike Hrvatske nakon sto je kao kandidatkinja HDZ-a
pobijedila na predsjednic¢kim izborima 2014./2015. Ranije je bila i ministrica vanjskih poslova i
europskih integracija, veleposlanica Republike Hrvatske u Sjedinjenim Americkim DrZzavama te

pomocnica glavnog tajnika NATO-a za javnu diplomaciju.

4.1. Hrvatska 2015. godine

Recesija koja je u Hrvatskoj trajala sest godina zavrsila je 2015. godine, no neke druge
Clanice Europske unije su i dalje biljezile puno brzi gospodarski rast i stabilizaciju javnih
financija. Posljedica politickog okruzenja u kojem je vladala nemodernizirana javna uprava,
spori sudski postupci te obrazovna politika koja nije bila adekvatna bila je emigracija mladeg
stanovniStva u zemlje zapadne Europe 2015. godine. Iste godine, Hrvatska je uplatila priblizno 3
milijarde kuna u proracun Europske unije, dok je oko 4, 25 milijardi kuna doznaceno iz
proracuna Europske unije za financiranje razli¢itih javnih projekata Sto oznacava prilicno nisku
razinu iskoriStenosti sredstava koja su dostupna. Kao glavni razlozi navedenog isticu se sloZzenost
prijave projekata, apsorpcijski kapacitet koji je i dalje nedovoljan, kao i generalna organizacija
(Koprié i Skarica, 2016).

Pocetkom 2015. godine odrzan je i drugi krug predsjednickih izbora na koji se odazvalo
59 % gradana, a kandidatkinja Hrvatske demokratske zajednice, Kolinda Grabar-Kitarovi¢,
osvojila je nesto vise od 50 % glasova biraca i tako pobijedila dotadasnjeg predsjednika Ivu
Josipovi¢a. S obzirom na to da je dotadasnji predsjednik bio predstavnik Socijaldemokratske
partija Hrvatske, rezultati izbora su pokazali polarizaciju politicke scene 1 jacanje dvostranackog

sustava. Ovom pobijedom, HDZ je u dvije godine ostvario trec¢u u nizu pobjedu nad vladaju¢om
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koalicijom. Krajem 2015. godine odrzani su i parlamentarni izbori u Hrvatskoj na kojima se
birao 151 zastupnik, a sudjelovalo je nesto visSe od 60 % registriranih bira¢a. Domoljubna
koalicija (HDZ) osvojila je 59 mandata, dok je koalicija predvodena SDP-om, Hrvatska raste,
osvojila 56 mandata. Ovo su bili osmi po redu parlamentarni izbori, no prvi koji nisu dali jasnog
pobjednika (Kopri¢ i Skarica, 2016).

Ista je godina obiljezila i pune dvije godine ¢lanstva u Europskoj uniji, dok su postojale
odredene napetosti sa susjednim zemljama, poput jednoglasne odluke Sabora o ukidanju
arbitraznog sporazuma sa Slovenijom. Diplomatska inicijativa ,,Jadran-Baltik-Crno more* koja
je okupljala zemlje Srednje Europe prekinuta je od strane predsjednice Kolinde Grabar-
Kitarovi¢. Vije¢e Europske unije je na temelju ocjene Nacionalnog programa reformi i Plana
konvergencije za 2015. godine donijelo preporuku za Hrvatsku, a neke od stavki bile su
smanjenje proracunskog deficita, poticanje zapoSljavanja, destimulacija prijevremenog
umirovljenja, poboljSanje ucinkovitosti sudova i sli¢no. Strategija za suzbijanje korupcije
takoder je donesena pocetkom 2015. godine, a bila je usredotoc¢ena na tijela javne vlasti, odnosno
njihovu transparentnost i otvorenost. Donesene su i dvije vazne inicijative od strane Ustavnog
suda, a to su bili referendumi protiv outsourcinga u javnim sluzbama te protiv davanja koncesija
za odrzavanje 1 upravljanje autocestama. Provedene su i odredene reforme u javnom sektoru
poput strategije razvoja javne uprave, a donesen je i Zakon o sustavu civilne zastite (Kopri¢ i

Skarica, 2016).

4.2. Kriti€ki osvrt na mandat predsjednika Ive Josipovi¢a

Ivo Josipovi¢ je 2003. godine postao neovisni zastupnik u Hrvatskom saboru, a ¢lan
SDP-a 2008. godine. Predsjednik Republike Hrvatske postao je 2010. godine, kada je prema
Ustavu prestao biti ¢lan Sabora. Na navedenim predsjedni¢kim izborima 2009. godine osvojio je
65 % glasova biraca ¢ime je pobijedio svog protukandidata Ljubu Jur¢i¢a. Parlamentarni izbori

za vrijeme njegovog mandata odrZani su krajem 2011. godine te je pobjedu odnijela takozvana
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Kukuriku koalicija. Na ¢elu se nalazio Zoran Milanovi¢, a bila je sastavljena od SDP-a, HNS-a,
IDS-a i HSU-a. Tadasnja predsjednica Vlade bila je Jadranka Kosor koja je zajedno s
predsjednikom Josipovic¢em iste godine potpisala ugovor o pristupanju Hrvatske Europskoj uniji.
Gradani su na referendumu o pristupanju izrazili zelju za ¢lanstvom Hrvatske u Europskoj uniji
Sto je Hrvatska i postala 1. srpnja 2013. godine. Krajem iste godine, za vrijeme mandata
predsjednika Josipovi¢a, odrzan je i referendum o ustavnoj definiciji braka, te se Predsjednik
zalagao 1 poticao gradane da ne podrze referendum koji je brak definirao kao zajednicu Zene 1

muskarca. No takav je usvojen sa 65 % osvojenih glasova gradana.

Ivo Josipovi¢ imao je sli¢an stil vladanja kao 1 predsjednik Mesi¢, a tijekom njehova
mandata Hrvatska je postala i ¢lanica Europske Unije. Predsjednik Josipovi¢ se u to vrijeme
zalagao za promjenu Ustava kojom bi dobio ovlasti zakonodavnog veta i zakonodavne inicijative
(Easter, 1997). Sljede¢i predsjednicki izbori odrzani su 2014. godine kada se Josipovié
kandidirao za drugi petogodi$nji mandat te se zalagao za decentralizaciju Republike Hrvatske 1

ustavne promjene.

U prvom krugu predsjednickih izbora, Ivo Josipovi¢ je osvojio vise glasova od
kandidatkinje HDZ-a, Kolinde Grabar-Kitarovi¢, no nakon drugog kruga nije osvojio drugi
predsjednicki mandat te je Kolinda Grabar-Kitarovi¢c 2015. godine postala nova Hrvatska
predsjednica. Cijela je predsjednicka kampanja obilovala kandidatima koji su obecavali

oshivanje novog ministarstva, izlazak iz gospodarske krize te novi gospodarski program.

4.3. Hrvatska unutras$nja politika od 2015. do 2020. godine

Prema Nacionalnom programu reformi koji je Republika Hrvatska donijela 2015. godine,
hrvatsko se gospodarstvo pocelo oporavljati od duboke ekonomske krize. Glavni ciljevi

strukturnih politika prema Nacionalnom programu reformi 2015. godine su:
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e Promicanje rasta, vanjske konkurentnosti i ponovna uspostava ravnoteza u hrvatskom

gospodarstvu‘

e _Rjesavanje slabosti u upravljanju i poveéanje ucinkovitosti javnog sektora®

e Povecanje odrzivosti duga opée drzave i jaCanje upravljanja javnim financijama.*

Osim navedenih ciljeva, postoje i odredena reformska podrucja na koja je stavljen fokus,
a to su javne financije, rashodi, mirovinski sustav, socijalne naknade, javna uprava, javna
poduzeca, poslovanje poduzeca, kvaliteta zakona 1 steCajni postupak. Neki od osnovnih ciljeva
Vlade bili su uspostava ravnoteze gospodarstva koja je tijekom krize naruSena, te promicanje

konkurentnosti i rasta.

2015. godine zapocelo je izdavanje e-osobne iskaznice, a napredak u elektroni¢kom
poslovanju biljezi se i u sljedecoj godini kada je zapocela primjena e-potpisa, e-racuna, e-
poslovanja i e-usluga. Tako je omogucena veca dostupnost potrebnih informacija, brze i jeftinije
poslovanje za male 1 srednje poduzetnike. Imovina koja se nalazi u drzavnom vlasnistvu trebala
bi biti u sluzbi gospodarskog rasta i za zaStitu nacionalnog interesa stoga su Reformom
postavljeni ciljevi za mjerenje uspjeSnosti koji povecavaju transparentnost i odgovornost

Drzave.

Zapocela je 1 reforma zdravstvenog sustava i to u pogledu razvoja klinickih bolnic¢kih
centara, klinickih bolnica, klinika i opéih bolnica. Stopa popunjenosti kreveta trebala bi se
racionalizirati, skratiti bolnicko lije¢enje, te unaprijediti pristup i kvalitetu zdravstvenih usluga.
Zakljuceno je da socijalna zaStita i naknade trebaju biti ucinkovitije usmjerene kako bi se
omogucila visa razina za najsiromasnije skupine gradanstva, odnosno unaprijediti pravicnost, a

ne ukinuti pomo¢.

Osim mjera usmjerenth na smanjenje troskova, donesene su i one povezane sa

obrazovanjem, znanosti i tehnologijom koji se smatraju razvojnim prioritetima. Navedeno
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podrazumijeva kurikularnu reformu, programe financiranja skolovanja, te stvaranje uvjeta za

usvajanje novih znanja i kreiranja inovacija.

4.4. Hrvatska vanjska politika od 2015. do 2020. godine

U Nacionalnoj strategiji razvojne suradnje i humanitarne pomoc¢i za razdoblje izmedu
2015. 1 2020. godine Hrvatska je definirala razlicite zemljopisne 1 sektorske prioritete koji su
odabrani na temelju razliitih interesa Republike Hrvatske. Svoje je zemljopisne prioritete

usmyjerila na tri razli¢ita zemljopisna podrucja za koje je procijenila da su od najvece vaznosti.

Prvo od navedenih je Jugoistocna Europa s naglaskom na sveobuhvatnu 1 dugoro¢nu
suradnju u vidu razli¢itih pojedinacnih projekata koji su znacajni za razvoj zemalja tog dijela
Europe. Hrvatska moZe pomoc¢i navedenim zemljama u politickom, gospodarskom i kulturnom
razvoju, razvoju civilnog drustva, razvoju institucija 1 pravilnog upravljanja, borbi protiv
korupcije 1 povecavanju ljudskih prava. Kao ¢lanica Europske unije, Hrvatska takoder moze
pomo¢i zemljama Jugoistocne Europe u pristupanju istoj zajednici te ja najviSe okrenuta ka

Bosni i Hercegovini zbog povijesnih poveznica.

Zatim, Juzno 1 IstoCno susjedstvo na celu s Jordanom 1 Ukrajinom zbog politickog,
gospodarskog 1 sigurnosnog znacaja za Hrvatsku. Navedeno je podrucje poveznica izmedu tri
kontinenta - Europe, Azije 1 Afrike, stoga je vazno podrucje za migracijska pitanja i gospodarske
odnose. Jo$ uvijek postoje znatna politicka i drustvena preslagivanja, a Hrvatska u tim procesima

moze biti od velike pomoc¢i.

Zadnja skupina obuhvacéa drzave u razvoju koje se zemljopisno ne nalaze u blizini, no
povezuju ih jednake unutraSnje karakteristike. Bitne su za hrvatsko ispunjavanje medunarodnih

obaveza, ali 1 otvaranje budu¢ih moguénosti suradnje na drzave koje se ne nalaze unutar regije.

Sektorski se prioriteti odabiru prema Kriterijima iskoristivosti znanja i iskustava. Odnose
se na globalne okvire 1 usporeduju dosadasnja iskustva i postojece kapacitete, a Republika

Hrvatska je svoju razvojnu politiku usmjerila na dostojanstvo svake ljudske osobe u podrucjima
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obrazovanja, zdravlja i zaStite, zatim sigurnost, mir i razvoj demokratskih institucija te

gospodarski razvoj uz preduvjet odgovornosti.

4.5. Nacelo suradnje

Grice se zalagao da je upravo nacelo suradnje osnovno koje upravlja vodenjem
razgovora. Ljudi prilikom razgovora suraduju sa sugovornikom, a navedeno podrazumijeva i da
sugovornik suraduje s njima. Zbog nacela suradnje vrlo Cesto dolazi 1 do zaklju€aka koji nisu
logicki opravdani, odnosno razgovornih implikatura. Govornici izvode takve zakljucke jer
pretpostavljaju da ¢e ih zbog ostvarene suradnje sugovornici razumjeti. Nacelo suradnje
podrazumijeva 1 razgovorne maksime koje su klju¢ne kako bi se sigovornik razumio kao 1 sve
prisutne razgovorne implikature, a postoje maksima kvalitete, kvantitete, odnosa i na¢ina (Trask,

2005):

e Maksima kvalitete — podrazumijeva govornikovo izricanje istine za §to nema dokaza

e Maksima kvantitete — koli¢ina izgovorenog teksta treba dati upravo onoliko

informacija koliko treba da bi taj tekst bio razumljiv

e Maksima odnosa — nalaze relevantnost govornika

e Maksima na¢ina — nalaze govornikovu jasnocu, izbjegavanje dvoznacnosti i

opsirnosti koja nije potrebna (Grice, 1975)

4.6. Nacelo uljudnosti

Marot (2005) uljudnost definira kao pojam koji izrazava obzir prema drugima ili sebi, a
moZe se izrazavati verbalno ili neverbalno u usmenoj ili pismenoj komunikaciji. Lingvisticka

disciplina koja se bavi proucavanjem znacenje iskaza u komunikaciji naziva se pragmatika, te se

31



unutar navedene proucava uljudnost. 70-ih godina 20. stoljea pocela se razvijati teorija
uljudnosti, a Lakoff (1990), jedna od autorica koja je proucavala fenomen uljudnosti na
anglosaksonskom podruc¢ju definirala ju je kao ,,sustav interpersonalnih relacija organiziran s
ciljem olakSavanja interakcije umanjivanjem mogucnosti sukoba i konfrontacije svojstvenih
svim oblicima meduljudske komunikacije.” Ista je autorica povezala nacelo uljudnosti s
Griceovim nacelom suradnje. To se temelji na pretpostavci da je kooperativnost temeljno
obiljezje komunikacije medu ljudima, no nastavno na povezivanje dva nacela, Autorica je uvela 1

pojam pravila uljudnosti kako bi objasnila odustajanja od Griceove teorije.

Penelope Brown i Steven Levinson (1987) zalazu se za izbjegavanje sukoba u
komunikacijskom ¢inu kao temelj svog istraZzivanja pojma uljudnosti, dok Leech (1983) smatra
da su odrzavanje drusStvene ravnoteze 1 prijateljskih odnosa svrha uljudnosti. Brown 1 Levinson
(1987) smatraju da postoje obrasci jezicnog ponaSanja te o navedenima ovisi koji ¢e tip
uljudnosti, od Cetiri moguca, biti izabran. Autori smatraju da izbor ovisi i 0 okolnostima situacije

te odredenim faktorima:

e Nagrade — govornik ih dobiva kada odabere odredenu strategiju uljudnosti tijekom

komunikacijskog ¢ina

e Drustvene okolnosti — razina ozbiljnosti odredenog ¢ina

Odluka o upotrebi odredene strategije uljudnosti ovisi 1 o potrebama te namjerama
govornika. Govornik uvijek bude ,,nagraden” ukoliko primjena odredene strategije uljudnosti
dovodi do pozitivne slike o njemu, no i ova strategija uljudnosti, kao i svaka druga, ima svoje
prednosti i nedostatke. Za primjer moze se uzeti izravno izvodenje ugrozavajuéeg ¢ina. Govornik
¢e se doimati kao iskren i izravan ako to ucini te ¢e zadobiti povjerenje svog sugovornika, no
ukoliko ipak odluci u€initi navedeno na neizravan nacin, smatrat ¢e se nenametljivim i takti¢nim.
UgroZavaju¢i ¢in ima razliCite razine ozbiljnosti koje ovise o zbroju tri varijable, a to su
drustvena distanca, drustvena mo¢ i status ugroZavajuceg ¢ina. Prema istim autorima, izvodenje
konkretnog ¢ina zahtijevat ¢e odabiranje manje izravnih strategija Sto su vrijednosti ovih triju

varijabli vece.
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4.7. Pragmati¢na nacela u nastupu hrvatske predsjednice Kolinde Grabar-Kitarovi¢

Promatrano sa strane nacela suradnje, predsjednicki kandidati tijekom televizijskih
suceljavanja nisu suoceni u razgovoru, ve¢ odgovaranjem na pitanja novinara. Kategorija odnosa
na zadanu temu mora biti zadovoljena, bas kao i1 kategorija kvantitete, Sto znaci da odgovori
moraju sadrzavati Sto viSe obavijesti, no da ne izlaze iz okvira pitanja. U televizijskim
suceljavanjima takoder je jako vazno da je zadovoljena kategorija nacina, odnosno da kandidat

odgovori unutar zadanog vremena.

Tijekom predsjednicke kampanje 2014. godine, na primjeru Kolinde Grabar-Kitarovi¢
moze se uociti svijest o vrlo ograni¢enom vremenskom periodu unutar kojeg mora iznijeti svoj
stav, planove i rjeSenja, stoga je nastojala da joj odgovori budu unutar okvira postavljenog

pitanja, no ipak §to obavjesniji. Njezin odgovor na pitanje o smislu Zivota glasio je ovako:

»Apsolutno. Postavljam si takva pitanja u zivotu, naravno. Ja jesam vjernica. Dakle, meni
je samoubojstvo kategorija koja je neprihvatljiva. Ali kao osoba, ja se apsolutno nikada ne
predajem. Uvijek postoji drugo rjeSenje. Ali da, nastojim razluciti zasto je netko dosSao do te
situacije da se nade u polozaju da si mora oduzeti vlastiti Zivot. Ja uvijek razmisljam o drugima,
razmi§ljam o onima koji ostaju iza mene. Dakle, moja djeca, moja obitelj. Sto bih njima
napravila tim ¢inom suicida. A isto tako Sto ¢u njima napraviti i svojoj obitelji i svome narodu i
svojoj drzavi svojim postojanjem. Svaku vecer kad legnem u krevet razmisljam o tome kako je
proSao moj dan. Jesam li ga potratila ili sam danas ucinila nesto korisno, ne za sebe nego za
druge. | doista vjerujem u tu... I molim Vas lijepo, da prestane ova nekakva retorika 0 ovom
upravljanju jer ni gospodin Josipovi¢ ni ja nismo pod upiranjem istih struktura. Ja sam
samostalna, samosvjesna, znam $to zelim, znam za §to stojim u zivotu, nikad nitko nije

manipulirao sa mnom niti nece.”

U navedenom je primjeru replika koriStena kako bi se obranio vlastiti stav i slika u
javnosti, a svoje je tvrdnje argumentirala i oprimjerila ¢ime je zastupljena kategorija kvalitete.

Kolinda
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Grabar-Kitarovi¢ isti¢e znacajne stvari, drzi se vremenskog ogranicenja te pokusava biti jasna,

iako to nije lako posti¢i zbog heterogenosti publike.

Zelimo li promatrati nadelo uljudnosti, ¢ak je i Kisiek (2008) u svojim studijama
dokazala da ukoliko uljudnost definiramo kao osjecaj briga za druge, zZene posjeduju veci stupanj
od muskaraca. Grabar-Kitarovi¢ u svom govoru pokazuje dozu sigurnosti te shvaca vaznost
uspostavljanja odnosa u govoru i komunikaciji. Vrlo ¢esto upotrebljava izraze pristojnosti koja je
dodatno naglasena pohvalama upucenim predsjdni¢kim protukandidatima. S obzirom na to da se
pohvala izrice drugoj osobi, a sebe se stavlja u drugi plan, rijec je o retorickoj skromnosti koja

nije karakteristicna u slucaju govora muskih politicara.

Osim verbalnih, postoji i niz (ne)uljudnih neverbalnih znakova. Mogu se temeljiti na
gestikulaciji, izrazu lica ili pogledu, a tijekom predsjednicke kampanje govor tijela ima vaznu
ulogu jer je ograni¢en na zadani prostor i polozaj stajanja. Kolinda Grabar-Kitarovi¢ uvijek
upucuje pogled kandidatima kada s njima razgovara §to je znak poStovanja, zainteresiranosti i
uvjerljivosti. Nakon svake izjave i odgovorenog pitanja, zadrzava pogled u istom smjeru $to je
svakako dodatan znak uvjerljivosti i sigurnosti u izgovoren sadrzaj. Grabar-Kitarovi¢ u vecini
slucajeva zadrzava osmijeh na licu $to je izraz osobne kontrole i nadasve simpati¢nosti. Tijekom
predsjdni¢kog suceljavanja, ruke kandidata uglavnom se nalaze na govornici, dlanovi su okrenuti
prema dolje ili na bo¢nim rubovima. Tijekom sluSanja drugih kandidata, Grabar-Kitarovi¢
najces¢e jednom rukom pridrzava zatvoreni dlan druge ruke, $to ponekad moZe oznacavati i
suzdrzanost, dok se kod gestikulacije dok govori moze uociti pokazivanje snage, odlucnost i
otvorenost, kao i spremnost na borbu. Upucenost u temu o kojoj govori i uspostavljanje kontrole

nad izgovorenim popraceno je karakteristicnom gestikulacijom stiskanjem kaziprsta na jagodici.

Za neverbalnu komunikaciju jako su vazna i paralingvisticka sredstva pa tako Kolindu
Grabar-Kitarovi¢ karakterizira ugodan glas za slusatelja jer je njegova boja elegantna i topla. Ima
izraZajan nacin izgovora zbog ritmi¢nosti tona 1 visoke ja€ine glasa ¢ime se stvara autoritativan
dojam govora koji se moZe usporediti s na¢inom govora nekih od poznatih drZzavnika kakav je
bio i Franjo Tudman. Ne govori jako brzo te je zbog toga slusatelju lakSe pratiti i razumjeti

izgovoreno.
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4.8. Argumentacija u nastupima hrvatske predsjednice Kolinde Grabar-Kitarovié

U svom se govoru Kolinda Grabar Kitarovi¢ nastoji koristiti politickim tvrdnjama koje se
temelje na Cinjenicama te slusateljima, odnosno bira¢ima, daje prijedlog rjeSenja problema. Na
taj im nacin naglaSava svoju kompetentnost, podize vlastiti kredibilitet te poznavanje teme 0

kojoj govori. Navedeno moze se uociti i u primjeru:

“Ne mozemo stati na njegovu (Al-Asadovu) stranu ni u kojem slu¢aju. Cinjenica jest da
ISIL danas predstavlja jednu od najvecih prijetnji medunarodne sigurnosti, jednu od najvec¢ih
prijetnji naSem drustvu, dakako teroristicku prijetnju. Medutim, treba traZiti alternative. Treba
koji su demokratski i koji su mogu preuzeti vlast u Siriji. Svakako, Inina polja jesu iznimno
strateski 1 Cesto se pitam kako se moglo rijesiti eventualno nekakvim koncesijama da se ona daju
nekom drugom, da se i dalje nastavi zaradivati na tim poljima jer Ina je strateski bitna kompanije

za Hrvatsku.”

Moze se zakljuciti da je dobar logicki govornik, pripremljena unaprijed 1 opskrbljena
podacima. Uvjerljivost i vjerodostojnost postize iznoSenjem podataka, no navedeno bi dodatno

potkrijepila i osnazila navodenjem izvora izgovorenih informacija.

U inauguracijskom govoru koji je odrzan 15. veljace 2015. godine, Kolinda Grabar-
Kitarovi¢ koristi straetgiju argumentacije koju potkrepljuje isticanjem uzroka i rjeSenja, a takoder
ne Koristi ni osobnu zamjenicu ja. NaglaSeno je koriStenje osobne zamjenice mi ¢ime u fokus

stavlja zajednistvo, povecava ulogu publike i karakterizira sebe kao jednu od gradana.
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Slika 3. Govor na predstvaljanju programa za drugi mandat

lzvor: https://www.jutarnji.hr/vijesti/hrvatska/video-kolindin-govor-izvukla-sam-hrvatsku-iz-

regiona-komentirala-skoru-i-milanovica-nekima-je-ovo-blagdan-vinskih-obicaja-a-meni-
poseban-dan-9599236

Pristup ostvaren: 22.12.2021
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4.9. Analiza predsjednic¢kih izbora 2020. godine

Cular (2004) je ustvrdio da religioznost ima klju¢nu ulogu u stranatkom sustavu
Republike Hrvatske te je istovremeno smanjio bitnost autoritarnosti. Navedeno se moze shvatiti
kao rezultat demokratske konsolidacije i opce, to jest, vece prihvacenosti demokracije. Navedeni
je autor takoder upozorio na potencijalni rascjep izmedu onih koji se zalazu za globalizaciju 1
nadnacionalno udruzivanje te onih koji se zalaZzu za nacionalni suverenisticki pristup. Nakon
izbora 2015. godine, dosezi demokratske konsolidacije u Republici Hrvatskoj dovedeni su u

pitanje, te su autoritarnost i globalizacija stavljeni u prvi plan.

2020. godine odrzani su 1 izbori za Hrvatski sabor na kojima je zabiljezena slaba
izlaznost, ponajvise zbog pandemije koronavirusa. Glavne teme kampanja bile su negativni
ucinci na gospodarski razvoj uzrokovani karantenom, javno zdravstvo, krizno upravljanje,
nezaposlenost, porezni prihodi te razli¢ita bioetiCka pitanja. Nastala je 1 udruga ,,Glas
poduzetnika®“ koja je velinski okupljala mladu generaciju poduzetnika. Zalagali su se za
liberalizaciju poslovanja, zakonodavstva i poreznog sustava. Most nezavisnih lista i stranke
okupljene oko Domovinskog pokreta Miroslava Skore na navedenim su izborima poseban fokus
stavljale na suverenizam i europeizam. Raos (2015) naglasava da je tijekom izbora 2015. godine
struktura stranackog natjecanja bila iznimno stabilna i1 bipolarna jer su medu kandidatima bili i
Most nezavisnih lista te Zivi zid koji su privukli birade nejasnog vjerskog opredjeljenja.

Suprotno navedenom, na izborima 2020. godine pojavilo se nekoliko vrlo opre¢nih procesa.

Sabor bi trebao imati ulogu razmjernog predstavniStva koje predstavlja i promi¢e mnogo
razli¢itih stavova, identiteta i druStvenih interesa te su se tijekom izbora 2020. godine zbilja i
parlamentarizirali razli¢iti novi politicki akteri u svim dijelovima ideoloskog spektra. Nadalje,
HDZ je zadnjih trideset godina bila najsnaznija stranka sa izrazito ,,desnim* nacelima, no na
navedenim se izborima pojavio i Domovinski pokret ¢ija se kampanja temeljila na poruci HDZ-u
kako oni primjerenije poti¢u zajednicke vrednote. SDP je nastavio okupljati koaliciju koja se
nalazi lijevo od centra, no izmedu HDZ-a i SDP-a se pojavila zna¢ajna mandatna i glasovna

razlika kakva nije postojala vise od deset godina. Henjak (2011) istice da je ponovno doslo do
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,.asimetri¢nog obrasca mobilizacije* jer iako je Domovinski pokret Miroslava Skore doZivio jako
dobar rezultat, HDZ-ovo je biracko tijelo na istim izborima bilo znatno slabije od birackog tijela
SDP-a i partnera. Neposredno prije izbora 2020. godine, Raos (2020) je u svom znanstvenom
radu proveo istrazivanje o biraCkim preferencijama u Republici Hrvatskoj te je pokusao utvrditi
je li jo$ uvijek prisutna stabilna struktura. U fokusu je bila religija, povijesni dogadaji te
suverenizam kao najaktualnija pojava. Navedeno je istrazivanje potvrdilo da je hrvatsko drustvo

utemeljeno na kulturno-vrijednosnim i povijesno-identitetskim rascjepima.

Istrazivanjem je potvrdeno da se vjerojatnost glasovanja za HDZ smanjuje kako se
vrijednost varijable populizam povecava. Isto ukazuje i na smanjenje sklonosti protuelitizmu
medu ispitanicima koji su biraci HDZ-a. Usporedeni su i bira¢i Domovinskog pokreta te HDZ-a
te su rezultati pokazali da su oni koji podrzavaju Domovinski pokret u veéini slucajeva protiv
slobodnog odlucivanja o abortusu, podrzavaju populisticke stavove, ve¢ina njih nema braniteljski
status 1 nisu skoloni podrzavanju Skolskog vjeronauka. Iz navedenog mozemo zakljuciti da su
birati HDZ-a vise usmjereni na religiju, Domovinski rat i konzervativizam od biraca

Domovinskog pokreta i svih ostalih stranaka.

Analizom podataka dobivenih istrazivanjem dalo se zakljuciti da su biraci lijevog centra,
medu kojima se posebno istice SDP, i bira¢i HDZ-a jo§ uvijek najviSe podijeljeni na temelju
povijesnih dogadaja i religije. Domovinski pokret kao nova stranka ima puno sli¢nosti s HDZ-
om 1 nastavila je trend privlacenja biraca mlade populacije 1 onih koji imaju obiljezja izbornih

apstinenata.

Slijedom navedenih dogadaja i1 iznesenih rezultata, kandidat SDP-a Zoran Milanovi¢,
postao je 2020. godine novi hrvatski predsjednik osvojivsi 105 tisuca glasova vise od svoje
protukandidatkinje Kolinde Grabar-Kitarovi¢. Time Grabar-Kitarovi¢ i HDZ nisu osvojili drugi
predsjednicki mandat. Sli¢na situacija dogodila se i 2015. godine kada su isti kandidati bili na
parlamentarnim izborima, no tada Zoran Milanovi¢ nije osvojio mandat Predsjednika Vlade .

Rezultati nisu bili o¢ekivani, a 1 izlaznost na izbore je takoder bila niska.
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5. Zakljucak

Pojmovi nacije 1 nacionalizma imaju povijesni karakter te su vrlo teSko objasnjivi kao
nuzno pozitivni ili negativni drustveni procesi. Nacionalizam u kontinuitetu prati simetriju
pozitivnih i negativnih komponenti refleksivnosti nacije do danas$njih dana, a u centru se svakako
nalazi Covjek. Naciju je nemoguce odvojiti od demokratizacije politike 1 izgradnje moderne
drzave. No, iako je moderan fenomen, nacionalisticki projekti ¢esto manipuliraju nacionalnom
povijescu 1 mogu stvoriti naciju mehani¢kim putem iz bilo koje svojevoljno odabrane skupine
ljudi.

Hrvati kao narod pripadaju zapadnoeuropskoj civilizaciji, odnosono pripadnici su
navedenog europskoga kulturnoga kruga. Civilizacija se moze definirati kao veliki kulturni
organizam u kojem se nalaze sve prepoznatljive karakteristike nekog kulturnog kruga. Tako se
mogu razlikovati pripadnici jedne civilizacije od pripadnika neke druge civilizacije. Zbog

naglaSenih razlika nastao je pojam ,,podkultura® koji ima dvije razine — narodnu 1 podrucnu.

Nakon pada komunisti¢koj socio-ekonomskog rezima u regiji, dominantnu ulogu u
hrvatskom politickom sustavu imala je institucija predsjednika Republike, a kasnije, odnosno
nakon uspostave sluzbenog Ustava iz 1990. godine, u polupredsjednickom je sustavu vlasti dobio
i znatne ustavne ovlasti. 2000. godine je sustav vlasti postao parlamentaran gdje je pozicija i
uloga premijera postala ¢elna te je on kao takav, postao i vrhovni nositelj izvrSne vlasti u
Republici Hrvatskoj. Institucija predsjednika ostala je simbolicki vazna i danas, $to postaje
potencijalni problem dovodeci u pitanje legitimnost i funkcioniranje politickog sustava kao
takvih, zato S§to postoji vjerojatnost stvaranja pogreSne perspektive i1 percepcije od strane
javnosti, o tome Sto sve predsjednik zapravo moZze i1 kakav je njegov stvarni utjecaj. Gradani
mogu imati pogresnu svijest 0 ulozi predsjednika i dovesti u pitanje dovrSenost transformacije

politickoga sustava Republike, u smislu cjelovite transformacije njezinog javnog Zivota.

Poluprepredsjednicki sustav u Republici Hrvatskoj tako je prihvacen iz tri razloga. Prvi
se odnosi na politicku koncepciju upravljanja koju je po uzoru na Francusku preuzeo Franjo
Tudman, drugi je napostojanje demokracije i sklonost politickim elitama, a tre¢i je misljenje 1

ocjena ustavotvoraca da buduénost zahtjeva centralizaciju politickog odluc¢ivanja.
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U mnogim slu¢ajevima jasno je da je modalitet izravnih predsjednickih izbora vrlo ¢esto uzrok
toga da predsjednik ima i preveliku mo¢ i utjecaj pa tako nametne drugim institucijama vlast te
narusi sve instrumente i mehanizme koji odrzavaju sustav stabiliziranja ravnoteze i provjere u
sklopu liberalne demokracije. To je razlog zasto literatura prikazuje parlamentarne sustave izbora
kao najpogodnije u demokratskim politickim zajednicama. To je i razlog zasto je 2001. godine,
kako je objasnjeno u prijasnjim dijelovima rada, da se polupredsjednicki sustav zamijeni
parlamentarnim. Tako bi predsjednik imao inicijativu u razli¢itim podruc¢jima, ali bi morao
blisko kokreirati 1 suradivati sa Vladom 1 Saborom koji bi, uz svoje predstavnike, ¢inili glavne
entitete unutar tih krakova vlasti. Osim toga, razliiti instrumenti i principi bi se koristili za

pomo¢ nositeljima vlasti te podupiranju opéeg blagostanja zemlje.

Sto se direktno ti¢e analize mandata Kolinde Grabar-Kitarovié u aktivan se politicki Zivot
ukljucila 2003. godine da bi 2015. postala prva predsjednica Republike Hrvatske nakon §to je
kao kandidatkinja HDZ-a pobijedila na predsjedni¢kim izborima 2014./2015. Njezina pozadina
definirana je multidisciplinarno$¢u i znatnim inozemnim iskustvom ste¢enim kao ministrica
vanjskih poslova i europskih integracija u SAD-u te pomoc¢nica glavnog tajnika u NATO-u. To
je Kolindi Grabar-Kitarovi¢ dalo ¢vrste temelje koji izgraduju efikasnog i pravednog vodu. Bila
je otpocetka suoCena znaCajnim izazovima, kao Cinjenice da je njezina predsjednicka kampanja
dala iznimno ograni¢eno vrijeme da iznese svoj stav, planove, potencijalne rezolucije, 1 program
djelovanja. Takve stalne izazove predsjednica je s lakocom rijesila drzeci se usko postavljenim
pitanjima tijekom suceljavanja na nacionalnoj televiziji te je koristila vrlo kratke, ali jezgrovite i
specificne odgovore kojima se pokusala uvijek prilagoditi stupnju razumijevanja heterogene
publike. To su sve kvalitetne karakteristike iskusnog javnog govornika te osobe Kkojoj
predstavljanje i interakcija pred velikim auditorijem nisu problem, ve¢ inherentni dio

svakodnevnog posla.

Sto se i samog govora ti¢e, on ima posebno jak utjecaj na javnu percepciju predsjednika
te ¢ini suptilan, ali bitan dio analize njegove performanse u ulozi. Tako Grabar-Kitarovi¢ u svom
govoru uvijek pokazuje dozu smirene sigurnosti te shvaca vaznost uspostavljanja odnosa u
govoru i komunikaciji uvazavajuéi posebice konstrukciju svojih govora te uspostavljanje stanja
uzajamnog razumijevanja i poistovje¢ivanja s publikom kojoj se obra¢a. Svojim konkurentima

obraca se s visokim posStovanjem 1 uvijek drzi do medusobnih verbalnih manira, ¢ime se drzi
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nacela retoricke skromnosti o kojoj je bilo rije¢i u ostatku rada. Svoj pogled uvijek upuéuje
direktno prema ostali kandidatima pokazivajuci postovanje, interes, i kredibilnost te nakon svake
izjave ili odgovora uvijek ¢e zadrzavati pogled u istom smjeru ¢ime dodatno ucvr$éuje dojam
samouvjerenosti, fokusiranosti, te svjesnosti prema izgovorenom sadrzaju. Osim toga, ¢eSto je
nasmijeSenog izraza lica ¢ime odrazava energiju otvorenosti, dobro¢udnosti, te visoke kontrole i

discipline.

Sto se ostalog neverbalnog dijela komunikacije ti¢e, predsjednica uvijek nastupa mirno te
ruke 1 tijelo drZi uspravnima, u djelomicno statiCkim polozajima da bi komuinicirala sigurnost,
vjerodostojnost, i karakter sklon pomaganju i nesebi¢nosti. Analizom navedenih karakteristika
moze se zakljuciti da je Kolinda Grabar-Kitarovi¢, zbog svojih prirodnih te iskustvom dobivenih,
nacina ponasanja i javnog nastupa, uspjesno kreirala 1 odrzavala pozitivno javno mnijenje te da
je uzivala simpatiju ne samo domace, ve¢ i1 inozemne javnosti, §to joj je dalo sigurnu bazu za

dobro djelovanje u ulozi predsjednika drzave.

Gledano iz danasnje pespektive te s obzirom na sve prethodno objasnjeno, Kolinda
Grabar-Kitarovi¢ imala je puno predsjednic¢kih odlika promotriv§i pragmati¢na nacela u njezinim
nastupima, baS kao i argumentaciju. Donijela je Republici Hrvatskoj mnogo medunarodnih
benefita, ojaCala ulogu unutar Europske unije, no njezina je javna mo¢, kao i njezinih
prethodnika, bila djelomi¢no ogranicena, Sto seze joS iz fundamentalnih karakteristika hrvatskog
politickog sustava, a koje su detaljnije objasnjene u prethodnim dijelovima ovoga rada.
Predsjednikova inherentna svrha jest i da bude dobar predstavnik drzave u inozemstvu, i u toj
sferi Grabar-Kitarovi¢ pokazala je iznimno zalaganje promoviraju¢i Hrvatsku kako u EU, tako i
u ostatku svijeta, te ju je i svijet ¢esto dozivljavao u pozitivnom svijetlu. Ipak, s obzirom na to da
nije osvojila i drugi mandat, postavlja se pitanje kolika je njezina javna uloga uistinu bila jaka i
je li opca javnost ocekivala vise od njezinog mandata, unato¢ svim predsjednickim vrlinama koje
je imala te kvalifikacijama i zivotopisom, ipak se ne moze jednoznacno ocijeniti i odgovoriti na
pitanje povijesnog znacaja lika 1 djela predsjednice, izuzev ve¢ opisanih i €injenice da je prva

predsjednica Republike.
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Njezina stvarna mo¢ cCesto je bila ograniCavana djelovanjem Sabora i Vlade te
institucionalnim okvirima ovlasti predsjednika, stoga je ona Cesto ispadala tek predstavnik vlasti

zemlje i sredstvo javne komunikacije, Sto je ve¢inom i obnasala.

Kolinda jest suvremena predsjednica sjajne profesionalne pozadine koja ima pretez
direktnog radnog iskustva u podru¢ju srodnom predsjednickoj funkciji te je uzivala dobru
percepciju od strane publike, ali nekog revolucionarnog ekonomskog 1/ili ¢ak socijalnog utjecaja,
svojim potezima nije svojstveno pokazala. Ipak, kao §to je reCeno, unatoC tome, ipak je tijekom
svog mandata ulagala napora da bude Sto bolji odraz zemlje 1 potpomogla je drustvenom razvoju
Hrvatske, stoga ostaje ipak u konacnici, na osobnoj preferenciji je li predsjednica
beskompromisno bila osoba od stvarne mo¢i i povijesno usporedivog (s obzirom na prethodnike)

utjecaja u socio-politickom zivotu Republike Hrvatske.
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